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Inledning

Byggnadsarkeologins berattigande och majligheter har diskuterats under manga ar (se t.ex. Doku-
mentation och restaurering. Byggnadsarkeologiskt seminarium 1987; Meta 1996:2; Gjallarhornet
1999:1). Anda &r inte byggnadsarkeologiska undersokningar sjalvklara inom kulturmiljovarden.
Den utveckling, som exploateringsarkeologin genomgatt under de senaste decennierna betraf-
fande dokumentationsmetoder och forskningsinriktning, med diskussioner inom bade riksanti-
kvarieambetet (RAA), lansmuseerna och universiteten, har inte omfattat byggnadsarkeologin. |
stallet ar det restaurerings- och vardfragor som dominerat den antikvariska diskussionen rérande
byggnader. Men varje restaurering innebdr risk for att vasentlig information gar forlorad. Medve-
tenheten om vad som &r vasentligt, varfor och hur detta skall dokumenteras &r inte enbart en
restaureringsfraga. Att bevara en byggnad innebér inte enbart det fysiska bevarandet. Dokumenta-
tion ar ocksa ett bevarande, som genom sin tolkning kan utnyttjas som ett historiskt kallmaterial —
utéver byggnaderna sjalva. Arkeologin, liksom kulturmiljévarden, arbetar i allt storre utstrack-
ning med landskapet. Byggnader ar synnerligen tydliga element i landskapet. Utéver det synligt
patagliga innehaller de ocksa information som kraver malinriktad dokumentation och analys for
att kunna anvandas i ett historiskt sammanhang.

Byggnadsdokumentation ar dessutom inte enbart en arkeologisk angelédgenhet. Konsthistori-
ker, arkitekter, bebyggelseantikvarier, etnologer, konservatorer, hantverkare, férutom olika natur-
och samhéllsvetare, har intresse av att ta del av byggnadernas information, inte minst i ett histo-
riskt perspektiv. De olika specialiseringarna bor kunna utnyttjas i samarbete for saval utveckling
av dokumentationsmetoder som av tolkning av byggnadernas mojligheter.

Vi finner det angeléget att bevarade byggnader behandlas likvardigt och jamstalls med arkeo-
logiska lamningar i den antikvariska hanteringen. For detta kravs en levande diskussion, som,
utover restaurerings- och vardfragor, behandlar byggnadernas historiska kallvarde. Det &r denna
diskussion vi har velat féra med kulturmiljévardens foretradare runt om i landet.

Mal sattning och metod

Malsattningen med undersokningen var att diskutera mojligheten att hantera byggnader som ar-
keologiska objekt bade nér det galler dokumentation och handlaggning. For att fa ett grepp om hur
den regionala kulturmiljovarden ser pa situationen fordes diskussionerna pa lansniva. Samtliga
lan besoktes dar foretradare fran lansstyrelserna, lansmuseerna och stadsmuseerna i Goteborg,
Malmé och Stockholm samt fran RAA:s lokalavdelningar for arkeologiska undersokningar (RAA/
UV) traffades (i flera lan ingick aven representanter fran andra museer). Eftersom bade
byggnadsantikvarier och arkeologer arbetar med byggnader var det viktigt att det fanns represen-
tanter narvarande fran bada sidorna.

De huvudfragor som diskuterades var byggnadsarkeologins roll, handlaggning av byggnads-
arenden, rapporter, information samt utvecklings- och forskningsbehov.

Ett av de problem som beror byggnadsarkeologins mojligheter handlar om vidareutbildning
och forskning, vilket diskuterades vid medeltidsarkeologiska forskarseminariet vid arkeologiska
institutionen i Lund.

Undersokningen har inte haft som avsikt att ge klara riktlinjer for framtida hantering, utan skall
ses som ett avstamp for vidare diskussion — en diskussion som aldrig bér avstanna.

Projektet omfattade 4 manaders arbete, dar I6nekostnader for en person (Barbro Sundnér) samt
resor och traktamente for tva personer finansierades av Fou-medel. RAA svarade for lénekostna-
der for en person (Karna Jonsson).

Vi vill ocksa hér passa pa att tacka alla dem som sa valvilligt stallt upp vid vara moten.



Bakgrund

Den dokumentation som utfors hér samman med de krav som stélls fran myndighetshall men
ocksa med utbildning och majligheter till praktisk tillampning och forskning. Hér ges darfor en
kort presentation av anvisningar kring byggnadsdokumentation samt en glimt av den radande
utbildningssituationen. Resultatet av en tidigare enkat, som ligger till grund for en del av de fragor
som valts att speciellt diskuteras, presenteras avslutningsvis i detta avsnitt.

Byggnadsdokumentation och forskning i kulturmiljévarden

RAA gav 1980 ut Handledning vid byggnadsarkeologisk undersokning med inriktning pa det
murade huset (Andersson och Rosenqvist (Hildebrand) 1980, ny upplaga 1988). Dérmed faststéll-
des begreppet byggnadsarkeologi inom kulturmiljovarden i Sverige. Har ges ocksa en presenta-
tion av byggnadsarkeologins metod och malséttning, som inte enbart ar relevant for medeltida
murade stenhus (1988, sid. 9 f.). Det grundldggande syftet med en byggnadsarkeologisk under-
sokning ar att den skall "klargdra byggnadens historia” och "aktivt medverka till att bevara bygg-
naden med dess historiska kvaliteter sa langt mojligt ostorda” (1988, sid. 9). Utgangspunkten &r
den arkeologiska metodens inriktning pa tidslagringen i byggnaden och dess narmaste omgivning.
Handledningen ger noggranna anvisningar pa hur bade forarbete, faltarbete och rapporter bor ut-
foras. Dessutom diskuteras olika delelement med utforliga litteraturanvisningar.

Ar 1996 publicerade RAA en végledning fér byggnadsdokumentation och rapporter i anslut-
ning till restaureringar, Byggnader och byggda miljoer. Dokumentation och rapporter. | denna
finns bl.a. en forteckning 6ver begrepp inom byggnadsvarden. Ordet byggnadsarkeologi forekom-
mer inte som uppslagsord, daremot under historisk-teknisk férundersékning som bl.a. innebéar en
noggrann byggnadsarkeologisk genomgang med erforderlig uppmatning av byggnaden.” (sid. 41).
Syftet med dokumentation ar dels inventering av befintliga férhallanden och dels registrering av
gjorda forandringar (sid. 11). Vidare skall "alla iakttagelser, vidtagna atgarder eller férandringar”
dokumenteras for att kunna félja forandringarna hos objektet och som underlag for framtida atgar-
der. (sid. 11). "Det primdara syftet med en dokumentation av en byggnad, anldggning eller bebyg-
gelsemiljo &r att beskriva objektet och dess historia... Innehallet i en rapport kan darfor félja ett
generellt monster.” (sid. 21). Man framhaller ocksa att det skall géras "en vetenskaplig undersok-
ning av frilagda delar, som annars inte &r tillgangliga...” i samband med restaurering och att kost-
naderna skall alaggas arbetsforetaget (sid.14). Fragan ar vad som avses med vetenskaplig under-
sokning. I RAA:s Byggnadsminnesforklaring. Allméanna réad till 3 kap. lagen om kulturminnen
m.m. fran 1991, papekas daremot att ”...vetenskaplig undersokning av frilagda byggnadsdelar som
annars inte &r tillgéngliga...” endast i undantagsfall skall bekostas av byggforetaget (sid. 53). Har
finns saledes en oklarhet vad som menas med vetenskaplig undersokning och dven motsattning
avseende kostnadsansvaret.

I rad for handlaggning av lagskyddade byggnader framhalls ocksa vikten av grundlaggande
dokumentation. Syftet med en sadan basdokumentation &r att ”ge det nédvandiga underlaget for
byggnadens vard och att underlatta handlaggning av tillstandsérenden” samt att ... byggnadens
egenskaper, saval formsprak och detaljer som de i byggnaden ingaende materialen, skall vara
dokumenterade och tillgangliga for studium och forskning vad som &n hander med sjalva objektet
i framtiden...” (Byggnadsminnesforklaring 1991, sid. 47). Man betonar ocksa att byggnadens
stomme kan “ge vardefulla byggnadshistoriska upplysningar genom t.ex. skarvar i murverk,
avsagade knutar eller igensatta dorrar och fonster.” (sid. 54). Har betonas saledes att dokumenta-
tionen skall kunna ligga till grund fér forskning, men inte att dokumentationen i sig skall vara



forskningsinriktad. Den dokumentation som utférs i samband med byggnadsminnesférklaring ut-
gor en del av lansstyrelsens drendehantering. Ansvaret for dokumentationen avilar darfor lanssty-
relsen.

Vari ligger da den "vetenskapliga undersékningen” som kravs i Byggnader och byggda mil-
joer? Avser den enbart att undersdka eventuella tekniska behov, som problem kring bevarande
och aterskapande av aldre byggnadsmaterial? Far byggnadsdokumentationen nagonsin syfta till
forskning utéver dessa mal? En forskning som ser byggnader som lika vardefulla lamningar som
nér de ar arkeologiska objekt under mark?

Man kan jamfora med den diskussion som forts inom uppdragsarkeologin sedan 1970-talet, da
tron pa den objektiva dokumentationen och rapporteringen borjade ifragasattas. For uppdragsarkeo-
login har RAA utarbetat Rekommendationer vid upprattande av under sdkningsplaner mm. (Un-
derrattelser fran RAA 1998). Har framhélls att bade dokumentation och rapportarbete skall utga
fran en vetenskapligt formulerad malsattning. Man understryker ocksa att beskrivningar och sam-
manstallningar inte &r detsamma som vetenskaplig bearbetning. Rapporterna skall ocksa vara ut-
forda pa ett sadant satt att de tillfredsstéller olika malgruppers behov (allméanhet, uppdragsgivare,
planerare, antikvarier, forskare). Darfor har man diskuterat tva olika steg i rapporteringen. Det
forsta steget ar en strukturering av faltundersdkningen, en nyckel till registreringen. Den forskning-
sinriktade analysen ingdr i det andra steget, dar "problemstallningen skall vara det styrande ele-
mentet, vilket kraver fullstandig flexibilitet vad galler form och innehall” (Ersgard 1991).

Byggnader ar vasentliga delar inom kulturmiljon. Nar man satsar pa byggnadsforskning hand-
lar det darfor om vard med avsikt att bevara. Men vad ar det man vill bevara? For att utveckla detta
har diskussioner rorande innehallet av det kulturhistoriska vardet initierats genom Axel Unnerbécks
och Erik Nordins artikel Kulturhistoriskt varde? (Unnerbdck och Nordin 1995). Man talar om
dokumentvérde och upplevelsevérde som grundmotiv for att hitta Iampligt skydd, ett system for
urval och vardering. Alla byggnader har t.ex. ett dokumentvérde, vilket inte betyder att alla bygg-
nader maste bevaras. En stor del av dokumentvardet kan ocksa ga forlorat vid en restaurering om
det inte bevaras genom dokumentation. Aven om byggnaderna star kvar ar mycket av deras infor-
mation dold, men kan bli tillfalligt synlig och paverkas vid en restaurering. Den stratigrafiska
relationen mellan olika handelser i byggnaden paverkas dessutom oftast vid restaureringar; ett
forhallande, som &r vasentligt for saval den kronologiska som tekniska forstaelsen av olika forete-
elser i byggnaderna. Men att fa till stand undersokningar, utan att man kan motivera det omedel-
bara behovet for restaureringsresultatet, ar inte sjalvklart.

Utover de tva grundmotiven for kulturhistoriskt varde har man mojlighet att lagga till for-
stiarkande, dvergripande motiv. Ett ar t.ex. autenticitet, dvs. dkthet. | princip avses byggnadens
ursprungsskick, men kan ocksa innebara synliga forandringar, som pa "ett tydligt sétt askadliggor
husets skiftande funktioner genom tiderna” (sid. 17). Ser man byggnaderna som historiska kall-
material kan just férdndringarna vara de mest intressanta, oavsett om de &r synliga eller inte. Inom
arkeologin har forandringar av byggnaderna véckt fragor kring t.ex. landskapsutnyttjande, eko-
nomi, makt, mentalitet, genus m.m. Da maste man ocksa ta reda pa vad som forandras och hur, nar
och varfor, vilket ar det fundamentala for byggnadsarkeologiska undersékningar.

Arkeologiska undersokningar ingar sjalvklart som en del i kulturmiljévarden. Kravet pa att
dessa skall vara forskningsinriktade ar dessutom stallt av kulturmiljévarden — har finns saledes en
tydlig forening mellan vard och forskning (Underrattelser fran RAA, 1998). Diskussionen har
hittills inte omfattat bevarade byggnader och ruiner. Férutom kunskap om hela byggnader, deras
konstruktionsdetaljer, tekniska sammanhang och férandringar, ldamnar hela produktionsprocessen
kring byggandet spar bade under marken och i landskapet. For att arkeologer béttre skall kunna
utnyttja byggnadslamningarna kravs mera arkeologisk forskning om de bevarade byggnaderna.



Byggnadsdokumentationernas innehall och utforande gar hand i hand med den aktuella forsk-
ningen och utbildningen vilket tydligt framgar i ett tidigare utfort Fou-projekt, Fran byggnad till
dokument (Eriksdotter, Gardelin och Wallin 1998). Undersékningen, som omfattade dokumenta-
tioner i Malmaéhus lan i ett langt tidsperspektiv (1950-1996), visade stor ojamnhet i val av bygg-
nader, av metoder och av innehall. En orsak, menar man, ar att dokumentationer utvecklas av och
stannar hos enstaka personer, dvs. det finns ingen spridning och diskussion av resultat, metod och
synsatt. Det innebér att bade kunskapen och metodutvecklingen star och faller med ett fatal perso-
ner. For att andra pa situtationen foreslar de tre forfattarna att “berérda myndigheterna bor vara
kvalitetsgaranter och verka for ekonomiskt och vetenskapligt forsvarbara byggnadsarkeologiska
undersokningar.” Man framhaller ocksa behovet av 6kad medvetenhet inom den antikvariska verk-
samheten om aktuell forskning och dokumentationsmetod (s. 171 f.).

Det finns ocksa ett samband mellan dokumentation och de behov som anses mest samhalls-
nyttiga, t.ex. RAA:s program om luftféroreningar och satsningar pd gammal kunskap for nutida
byggande. Utifran kulturmiljovardens behov kan forskningen utvecklas under forutsattning att
forskningen samtidigt far vidareutveckla sitt eget behov. Varden av byggnader far inte bli ett
sjalvandamal — man maste veta vad man vardar. Har kan forskningen ge nya infallsvinklar.

Utbildning och praktik

Till skillnad fran arkeologin kraver byggnadsomradet flera olika specialiseringar, t.ex. restaurerings-
teknik, arkitekturhistoria, antikvariska synsatt, materialkunskap m.m. Den kompletterande utbild-
ningen inom byggnadsvardens olika omraden fick man tidigare framst genom den praktiska erfa-
renheten inom kulturmiljévarden. Att amanuenser lardes upp av mer erfarna antikvarier var en
sjalvklarhet. Efter hand som professionalismen och specialiseringen har 6kat har kompletterande
utbildning forlagts till hogskolor och universitet. Inriktning pa byggnadsvard, restaurerings- och
arkitekturhistoria finns som sarskilda kurser inom de flesta universitetsimnen, men ocksa som
sjalvstandiga grundutbildningar, t.ex. bebyggelseantikvarisk linje vid Goteborgs universitet. Uto-
ver universitetsutbildningar finns flera folkhogskolekurser med inriktning pa hantverksutbildning.
Dessa olika kurser och nya utbildningar visar hur mangfasetterad byggnadsvarden ar. De visar
ocksa pa ett stort behov fran olika amnesomraden att utveckla sin egen kompetens och att anpassa
sig mera till speciella yrkesinriktningar. Samtidigt kan man se dem som resultat av en 6kad specia-
lisering, inte bara inom kulturmiljévarden utan ocksa inom universiteten och hogskolorna.
Sedan medeltidsarkeologin etablerades pa 1960-talet i Lund har byggnadsarkeologi varit en
sjalvklar del i utbildningen. Inom arkeologin kan byggnader inte separeras fran dvriga materiella
lamningar utan ingar i den arkeologiska helheten. Idag ar medeltidsarkeologi (vilket &ven omfattar
nyare tidens lamningar) ett sjalvstandigt &amne med egen grundutbildning och forskarutbildning.
Undervisning i byggnadsarkeologi sker pa samtliga nivaer i anslutning till den 6vriga undervis-
ningen. Eftersom arkeologi utgar fran de materiella Iamningarna ar praktisk erfarenhet ngdvandig.
Inom utbhildningen finns dock endast begransad mojlighet for praktiska 6vningar. Den storsta falt-
erfarenheten far arkeologerna darfor framst i sitt fortsatta forvarvsarbete. Gravningserfarenheten
byggs upp i samarbete med mer erfarna arkeologer. Men detta galler inte den byggnadsarkeo-
logiska erfarenheten, vilket innebér att allt farre arkeologer soker sig till byggnadssidan. De medeltid-
sarkeologer som utbildas hamnar i regel inom den gravande arkeologin, som ocksa har de flesta
forskarna i amnet. Har finns saledes redan idag en potential av arkeologer med byggnadsarkeo-
logisk utbildning. Tyvarr anvands dessa sallan for undersékning av byggnader ovan mark och
saknar darmed mojlighet att medverka i utvecklingen av byggnadsarkeologisk dokumentation och
relatera den till annan arkeologisk forskning. For att byggnadsarkeologin skall kunna utvecklas far
den inte isoleras — samma fragor ar giltiga oavsett om byggnader ligger under eller éver mark.



Daremot kan kombinationen med andra &mnesomraden utveckla nya synsétt och ny kunskap aven
pa det arkeologiska materialet under mark.

Enkat 1998

Sedan 1994 traffas arligen antikvarier i seminarier kring byggnadsarkeologiska fragor. I anslut-
ning till 1998-ars mote genomfordes en enkat med avsikt att fa en 6versiktlig bild 6ver i vilken
omfattning byggnadsarkeologiska undersokningar utfors i landet, se bilaga. Fragorna var relate-
rade till utférda dokumentationer de senaste fem aren. Resultatet visade att flertalet lan ansag sig
ha kompetensen, men nagra var tveksamma. Orsaken var en osakerhet pa vad som menas med
byggnadsarkeologisk dokumentation. Pa frdgan om det fanns en Gvergripande malsattning med
dokumentationerna svarade 13 nej medan 7 gav inga svar. Malsattningen var i nagra svar mera
allmént kring kunskapsuppbyggnad. Ovriga mer preciserade syften var: vagledning vid upprust-
ning; att klargora byggnadens olika skeden for att forsta den och dess sardrag; undersokning av
kyrkornas relation till sockenutveckling, byggnadsorganisation, funktion med inriktning pa date-
ring, kronologiska férhallanden, byggnadsteknik och utformning. Byggnadsarkeologisk dokumen-
tation har vanligast omfattat medeltida kyrkor (totalt 112 st.) f6ljt av byggnadsminnen eller mot-
svarande med 61 st . och 6vriga byggnader 32 st. Over hilften av de genomférda dokumentation-
erna lag i ett fatal Ian. Av kommentarerna att déma var de flesta redovisade dokumentationer mera
av karaktéren antikvarisk kontroll &ven om de ingick under begreppet byggnadsarkeologisk doku-
mentation. Sammanfattningsvis fanns nskemal fran lanen om definition av byggnadsarkeologi,
diskussion om @vergripande mal och om och nar byggnadsarkeologiska undersékningar ar moti-
verade.

Byggnadsarkeologi i kulturmiljovarden

Har presenteras hur byggnadsarkeologiska fragor hanteras i den regionala kulturmiljovarden uti-
fran de huvudfragor som diskuterades. Aven om det finns olika synstt och olika rutiner har vi valt
att koncentrera oss pa det som, vi uppfattade, var mera allmangiltigt. Hur man tolkar byggnads-
arkeologi hor samman med handlaggningsrutiner men ocksa med de roller som olika antikvarie-
grupper har. Hur redovisning av dokumentation utférs och sprids hér samman med bade synen pa
byggnadsarkeologi och handl&ggningsrutiner.

Byggnadsar keol ogi

Mot bakgrund av den tidigare enkaten stallde vi fragan hur man inom kulturmiljévarden uppfat-
tade ordet byggnadsarkeologi. Vanligaste svaret var att byggnadsarkeologi &r en speciell
dokumentationsmetod, framst knuten till murverksdokumentation av medeltida kyrkor. Det fanns
ocksa en forestallning om att byggnadsarkeologisk dokumentation endast omfattar frilagt medel-
tida murverk. Detta var bl.a. i vissa fall en forklaring till varfor byggnadsarkeologisk dokumenta-
tion inte ansetts behdvas i regioner dar omputsning av medeltidskyrkor normalt inte sker. | vissa
regioner foredrogs bendmningen murverksdokumentation. Generellt var man mer bendgen att an-
vanda begreppet byggnadsdokumentation.

Vid frdgan om man ansag att det fanns nagon skillnad mellan byggnadsantikvarisk och byggnads-
arkeologisk dokumentation angavs framst dokumentationsnivan. Medan den antikvariska doku-
mentationen huvudsakligen innebar fotografering och verbal beskrivhing omfattade den byggnads-
arkeologiska exakta uppmatningar med inriktning pa stratigrafisk arkeologisk metod. Det fanns



ocksa en uppfattning att den antikvariska dokumentationen inte grundade sig pa nagra specifika
fragestallningar medan den byggnadsarkeologiska var mer forskningsinriktad men ocksa mer kon-
centrerad pa byggnadstekniska fragor. Byggnadsarkeologiska undersokningar uppfattades ocksa
alltfor kostsamma och tidskravande och darfér endast méjliga att genomfora i storre restaurerings-
projekt.

Men det fanns ocksa flera som inte sag nagon metodisk skillnad mellan byggnadsantikvarisk
och byggnadsarkeologisk dokumentation, snarare en nivaskillnad nér det galler dokumentation-
ens omfattning. Darfor ansags det inte finnas nadgon anledning att skilja de bada begreppen at vid
handl&ggningen. En restaurering skall goras under byggnadsantikvarisk kontroll, som omfattar
dokumentation. Materialets art och ingreppens omfattning avgjorde nivan pa den dokumentation
som utfordes.

Nar diskussioner om det fanns nagon skillnad i syftet mellan byggnadsarkeologisk och byggnads-
antikvarisk dokumentation svarade manga att det egentligen inte finns nagon skillnad. Nivan och
innehallet pa dokumentationen styrs av de fragor som stélls. Andra menade att byggnadsantikvarisk
dokumentation &r en kontroll av restaureringens utférande. Ater andra anség att det var bestéllaren
som avgjorde vilken dokumentation som skulle utféras. | en del fall anvéandes begreppet byggnads-
historisk undersokning for det underlag som behévdes for den antikvariska kontrollen. Nagra menade
att byggnadsarkeologisk dokumentation bade var giltigt som underlag for restaurering och for
annan kunskap, som inte omedelbart kunde relateras till en restaurering.

Det syfte man i allméanhet ansag ligga som grund for dokumentationen var att faststalla bygg-
nadens historia, hur den sett ut under olika perioder. | en del regioner framhélls vissa fragor som
speciellt viktiga, sarskilt for de dldre byggnaderna, t.ex. hantverkets betydelse, puts- och kalkbruks-
undersokningar. Har fanns ocksa en anknytning till aktuella projekt som Nordsvenska timmer-
byggnader (samarbete mellan natverket Nordsvenskt trabyggande och Timmerdraget, Lansstyrel-
sen i Jamtlands 1an), Natursten i byggnader och Gammal kalkputs (RAA). Dendrokronologins
mojligheter for dateringar har allt oftare borjat anvandas, bade for takstolsdateringar och for date-
ring av timmerhus. Allmént upplevdes dock en brist pa genomténkta och utarbetade forsknings-
program.

Handlaggning

Den basdokumentation, som skall omfatta byggnadsminnen, skall ocksa ligga till grund for skydds-
foreskrifter. Dessa skall bl.a. innehalla vardprogram, vilket indirekt omfattar eventuella behov av
fordjupade studier. Basdokumentationen skall ocksa underlatta arendehanteringen (Byggnads-
minnesforklaring, 1991, sid. 47). Det visade sig dock att de flesta byggnadsminnen saknar ett
sadant underlag. Fran regionalt hall uttrycktes ett stort behov av att kunna utfora denna typ av
dokumentation, men framhélls att detta kraver bade extra personal och extra resurser. Vid nya
byggnadsminnesforklaringar gors dock dokumentation, men omfattning och innehall utarbetas
individuellt i de olika regionerna. Man saknade generellt gemensamma diskussioner och utarbe-
tade planer for vad basdokumentationerna skall innehalla.

I samband med tillstdndgivning for restaurering kan lansstyrelsen krava dokumentation genom
att ge villkor for restaureringens genomfdrande. Det vanligaste &r att lansstyrelsen kraver byggnads-
antikvarisk kontroll och dokumentation. Detta innebédr dokumentation av det som framkommer
under arbetet samt en kontroll av att byggprocessen foljer uppgjorda handlingar. | detta samman-
hang finns ocksa majlighet for lansstyrelsen att krava byggnadsarkeologisk undersokning, nagot
som dock sallan gors. Trots det, presenterades exempel pa att den antikvariska kontrollen utoka-
des till en mer férdjupad dokumentation med byggnadsarkeologisk inriktning, utan att det fram-
gick i lansstyrelsernas krav. Dokumentationens omfattning maste dock vara skalig i forhallande



till ingreppet. Eftersom man uppfattade att byggnadsarkeologisk dokumentation innebar dyra och
omfattande undersokningar ansags sadana i regel som oskaliga. Flera ansag ocksa att det &r oklart
nar man enligt lagen kan kréva en fordjupad undersokning.

Ett av problemen ar att ansékan om tillstand for restaurering eller andring oftast kommer in till
lansstyrelsen utan tidigare samrad mellan fastighetsagare och lansstyrelsen. Kyrkoraden tar dare-
mot ofta kontakt med lansmuseernas byggnadsantikvarier pa ett tidigt stadium vilket hér samman
med upparbetade kontakter. Har far antikvarierna tillfalle att pa plats forklara vilka mojligheter
olika typer av dokumentation kan ge.

Aven byggnader, som varken &r byggnadsminnen eller kyrkor, kan ha stort kulturhistoriskt
varde. FOr att dven dessa omfattas av riktad dokumentation i samband med t.ex. bygglovsansokan
kraver ett nara samarbete mellan kommunerna och byggnadsantikvarierna. Fran flera hall poang-
terades det vasentliga i kontinuerlig information fran museernas antikvarier bade till kommuner-
nas handlaggare och till allméanheten. | en del kommuner finns sarskilda kommunantikvarier, men
antalet har efterhand minskats. Bristen pa kommunantikvarier forsvarar arbetet med att bevaka
och informera om de “oskyddade” husens betydelse. Man understrék ocksa kulturmiljovards-
programmens betydelse for forstaelse av byggnader i ett storre perspektiv.

Ekonomiskt bidrag kan sékas for arbeten pa kulturhistoriskt vardefulla byggnader. | samband
med ansokan ges ocksa majlighet for tidig kontakt mellan antikvarier och fastighetsagare. Det &r i
detta sammanhang som bl.a forundersokning innan projekteringen ofta foreslas. Bidragen avser
framst kulturhistoriska 6verkostnader, sasom merkostnader for kulturhistoriskt motiverade bygg-
nadsarbeten och kostnader for medverkan av sérskilt sakkunniga vid utredning, projektering och
utférande av arbetena. Men det gavs dven exempel pa att de kan anvandas till mer riktad kunskaps-
uppbyggnad, t.ex. férundersdkningar av vissa byggnadsgrupper och/eller byggnadsarkeologiska
undersokningar i samband med restaureringar. Aven om manga menade att medlen framst skulle
utga till underhall och atgarder, fanns flera som patalade att alltfor omfattande restaureringar ris-
kerar att utforas pa bekostnad av kunskapsvardet.

Man var Gverens om att byggnader inte har lika starkt skydd som fornlamningar. Fornminnes-
lagen ses som ett skydd som ska hindra exploatering. En restaurering ses inte som ett ingrepp som
forstor eller tar bort nagot, utan som ett skydd av byggnaden. Dessutom menade man att kostnads-
ansvaret inte &r lika tydligt for en dokumentation av en byggnad som for en fornlamning. Déarfor
ansags det svart att motivera en byggnadsarkeologisk undersokning som fastighetsagaren skall
bekosta. Men det finns ocksa byggnader, eller rester av dem, ruiner, som omfattas av fornminnes-
lagen. Trots det behandlades inte de delar som &r 6ver mark likvérdigt med de som ligger under
mark avseende krav pa dokumentationsniva.

Roller

Vanligen far lansmuseet i uppdrag av lansstyrelsen att ta fram underlagsmaterial och utféra den
antikvariska kontrollen. Nagra lansstyrelser har egna byggnadsantikvarier som utfor arbetet. |
vissa regioner ges uppdraget till privata konsulter. Vid antikvarisk kontroll fanns dven exempel pa
att en antikvarie tar fram basmaterialet medan en annan utfor den antikvariska kontrollen.

Nagra lan har fordelat kyrkoarenden pa kyrkoantikvarier medan byggnadsantikvarier svarar
for dvriga byggnader. Vanligen utfors byggnadsdokumentationen, oavsett omfattning, av de an-
stallda byggnadsantikvarierna. | nagra fall utnyttjas projektanstallda arkeologer eller arkitekter.
Eftersom det ar svart att fa tag pa rutinerade och erfarna personer, framhélls detta fran flera hall
som ett problem. Byggnadsantikvarien/kyrkoantikvarien har ansvar for vilken typ av dokumenta-
tion som &r l[amplig och vilka specialister som kan anses behgvas.



I allménhet saknas samarbete mellan byggnadsantikvarier och arkeologer vid restaureringar.
Nar samarbete finns handlar det oftast om att arkeologerna underséker l&mningar under mark i
anslutning till ledningsgravningar och liknande, medan byggnadsantikvarierna undersoker bygg-
naden ovan mark. Ett undantag &r de regioner vars byggnadsantikvarier &r arkeologer. Det fanns
exempel fran de flesta lan dar byggnader rivs utan noggrannare dokumentation men dar arkeologerna
gor undersokningar av de resterande lamningarna, nagot som alla ansag synnerligen frusterande.

Det generella intrycket var att det sdllan fordes diskussioner rérande dokumentationernas inne-
hall och metod mellan de olika antikvariegrupperna eller mellan museerna och lansstyrelserna.

Rapporter

RAA har givit vissa riktlinjer for rapporternas utformning i Byggnadsarkeologisk undersokning
och Byggnader och byggda milj6er. | den senare finns dessutom fortryckta blanketter. Tyvarr
fragade vi inte i hur hog grad dessa anvandes, men det allmanna intrycket var, att var och en
utarbetar sina egna system och metoder. Detta géller saval rapporter som uppfattas som byggnads-
antikvarisk kontroll, byggnadsarkeologisk dokumentation eller murverksdokumentation. Vanli-
gen omfattar rapporter av antikvarisk kontroll foto och kortare beskrivningar, foljt av slutbesiktnings-
protokoll. Nagra regioner skriver regelbundet rapporter, andra enbart vid storre restaureringar.
Det finns ocksa exempel pa att atgardsforslaget och slutbesiktningsprotokollet utgér den enda
dokumentationen. Rapporterna kallas ofta endast Rapport 6ver renovering. Arkeologiska mark-
undersokningar, som ibland sker i samband med restaureringar, rapporteras i regel separat.

Fynd, i regel byggnadsmaterial eller materialprover, behandlas olika. Oftast finns de inte i
nagon forteckning men forvaras pa museerna. Vid gravningsundersokningar registreras fynden
som annat arkeologiskt material, &ven om det kan réra sig om samma fyndgrupper som tillvaratas
vid byggnadsundersdkningar.

Rapporter fran byggnadsdokumentationer forvaras i lansstyrelsernas och/eller museernas ar-
kiv och ett exemplar skickas till Antikvarisk-topografiska arkivet (ATA). | enstaka lan ingar rap-
porterna i museets serie. Bade regionalt och pa ATA forvaras de flesta rapporterna under respek-
tive socken. Det finns darfor inte nagon mojlighet att soka pa olika begrepp som t.ex. byggnads-
arkeologi utan att ga igenom samtliga socknar. Detsamma galler utforda restaureringar. | nagra lan
har man borjat fora egna digitala register. Situationen ansags generellt mycket otillfredsstéllande.
Den otillgédngliga dokumentationen innebér att man inte ar informerad om vad som hander i andra
regioner. Saval syfte, metod som resultat av byggnadsundersokningar blir darmed isolerade till
enskilda personer eller regioner. Mojligheten att anvénda andras erfarenheter kan inte utnyttjas.
Varje byggnadsdokumentation maste, oavsett omfattning, kunna bidra med 6kad kunskap som
inte far stanna isolerat i arkiv.

Eftersom RAA/UV just nu arbetar med digitalisering av rapporter pa olika nivaer, visade man
ett intresse av att dven utforda byggnadsdokumentationer skall kunna ingd i eller utnyttja RAA/
UV:s system. Man talade ocksa om egna hemsidor pa Internet dar uppgifter om utférda undersok-
ningar skall kunna presenteras. Det viktigaste ansags dock att det finns en gemensam databas med
den vasentligaste informationen.

Utvecklings - och forskningsbehov

| flera avseenden var man inte néjd med den radande situationen inom den regionala kulturmiljo-
varden. En del av de problemomraden som diskuterades resulterade i en rad forslag till atgarder.
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Byggnadsarkeol ogi ?

Vid diskussionerna uppstod tveksamhet i huruvida man skulle anvénda begreppet byggnadsarkeo-
logi eller inte. For flera arkeologer var begreppet onddigt eftersom det inte anvands vid undersok-
ning av byggnadslamningar under mark. Manga byggnadsantikvarier menade att begreppet inte
var liktydigt med arkeologisk dokumentation. Men det fanns ocksa ett intresse av att utveckla
dokumentationen i samarbete med arkeologer liksom med andra discipliner. Ater andra menade
att begreppet existerar och markerar en sarskild dokumentation, som maste framhallas. Problemet,
som vi uppfattade det, ar snarare att det p4 manga hall inte finns nagon erfarenhet av byggnads-
arkeologisk dokumentation. Darmed saknas ocksa medvetenhet om mojligheterna. Det visar ocksa
den snéva inriktning byggnadsarkeologiska undersékningar hittills haft.

Idag behandlas olika byggnadskategorier av olika discipliner inom kulturmiljévarden, men
ocksa inom den forskning som finns. Bebyggelseantikvarier handhar i hogre grad eftermedeltida
och profana byggnader medan arkitekter, konsthistoriker och arkeologer oftare intresserar sig for
medeltida byggnader, mest kyrkor, borgar och slott. Denna uppdelning medfér omedelbart en
olikhet i bedémningen av det kulturhistoriska (och historiska) vérdet av olika byggnadsgrupper.
Ett narmande mellan olika discipliner ar nddvéndig for en utveckling av synen pa byggnader — och
darmed dokumentationsbehovet. Inom forskningen ar en férandring dock redan synlig. Bade arki-
tekter och arkeologer intresserar sig i allt storre utstrackning dven for eftermedeltida profana bygg-
nader (t.ex. Werne 1993, Welinder 1994).

Varje disciplin utvecklar egna metoder grundade pa olika malsattningar. Kombinationen av de
olika avsikterna kan ge en bredare kunskap. Vid en putsrestaurering kan t.ex. arkitekten finna det
sarskilt angelaget att fa fram uppgifter om tidigare putslagers sammanséattning for att skapa under-
lag for nyproduktion. Arkeologen kan ha samma behov for att forsta forandringar av produktions-
satt och produktionsforhallande. Och for antikvarien behdvs samma kunskap for att kunna be-
doma relevant kulturhistoriskt val vid nyproduktion. Skillnaden ligger snarare i utnyttjandet av
det dokumenterade, dvs. i syftet nagot som ocksa avspeglar metodiska skillnader.

Tyvérr fanns inte utrymme for att ndrmare precisera och identifiera termen byggnadsarkeologi.
For att undvika oklarheter valdes darfor “arkeologisk byggnadsdokumentation” i de forsatta dis-
kussionerna. Aven internationellt finns olikheter i betydelsen. I England anvénds begreppet bygg-
nadsarkeologi framst inom den arkeologiska miljon. Men har framhalls ocksa nédvéandigheten av
samarbete med andra discipliner (Morris1994). | Danmark anvénds begreppet byggnadsarkeologi
bade av arkitekter och arkeologer (se t.ex. Bygningsarkaologiske studier) . I Tyskland véljer man
hellre beteckningen historisk byggnadsforskning for att markera att byggnadsundersdkningar inte
tillnor nagot eget fack (Grossmann 1993).

Lat &ven oss ta fasta pa detta! Det vasentliga blir da att det finns samarbete 6ver amnesgranserna,
forstaelse for olika angreppssétt och tillfalle for olika discipliner att delta vid dokumentation och
utveckla denna, bade utifran sina egna syften och i inspiration med andras. | stallet for att se de
olika aktérerna som ett problem bor man se dem som en tillgang.

Det blir darfor ocksa viktigt att de arkeologiska metoderna ges majlighet till utveckling, t.ex. i
den riktning som har paborijats vid en del av de senare undersokningarna (Gardelin 1997, Eriks-
dotter 1996, 1997). De arkeologer som arbetar med de bevarade byggnaderna far inte isoleras fran
ovrig arkeologi.

| flera 1an menade man att det var svart att vidmakthalla och utveckla den byggnadsarkeo-
logiska kompetensen da tillfallen till undersokningar inte ges sa ofta. Idag finns inte heller mojlig-
het att snabbt och med kort varsel projektanstalla personal, i synnerhet som ytterst fa har fatt
mojlighet att utveckla den praktiska erfarenheten. | stallet foreslog man olika I6sningar:
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— att RAA/UV-kontoren har denna kompetens som kan anvéndas for flera
I&n vid behov. Fordelen ar att byggnadsarkeologisk kompetens kan utvecklas
hos flera arkeologer och inte stanna hos enskilda personer.

— regionala pooler. Nagra lan gar samman om en person med byggnadsarkeo-
logisk kompetens.

— att de egna byggnadsantikvarierna eller arkeologerna far vidareutbildning.

Hittills har RAA/UV endast i undantagsfall medverkat i byggnadsarkeologiska undersokningar
av bevarade byggnader. Det fanns dock intresse att préva mojligheten att integrera byggnader i
forskningsprogrammen samt att utveckla samarbete med byggnadsantikvarier. Man var ocksa po-
sitiv till mojligheten for att arkeologer med byggnadsarkeologisk kompetens finns inom verksam-
heten.

Det framfordes dock en viss tveksamhet till att byggnader skall kunna betraktas som arke-
ologiskt material med hansyn till lagstiftningen. Men ocksa pa att avsikten med restaurering &r ett
bevarande i sig, till skillnad fran arkeologiska lamningar som grévs bort.

RAA/UV:s verksamhet grundar sig helt pd fornminneslagen, vilket kan vara ett problem nar
det galler mojlighet for krav pa byggnadsarkeologisk dokumentation. Har bor dock finnas mojlig-
het for diskussioner om fornlamningsbegreppet.

Byggnader och fornminnesbegreppet

De lagar som skyddar fornlamningar och byggnader &r i stort sett likvardiga nar det galler bort-
tagande av fornlamning respektive delar av byggnad. For dessa kan lansstyrelsen krdva dokumen-
tation som skall bekostas av byggforetaget eller fastighetsédgaren. Hur och vad som skall doku-
menteras uppfattas dock ytterst olika. Darfor blir tolkningen av lagskydden for fornlamningar och
byggnader olikartad, i synnerhet betraffande dokumentationskrav och kostnadsansvar. Det para-
doxala blir n&r man i en byggnad endast kan krdva dokumentation av det som tas bort, inte det som
blir synligt i samband med en restaurering. Vid en putsrestaurering kan man t.ex. krdva undersok-
ning av de putslager som tas bort, men inte de aldre underliggande som skall bevaras. For ett
trahus géller samma sak, endast de delar som skall bytas ut skall dokumenteras inte de som de
tillhor! For byggnader har man inte gjort klart att delarna hor till helheten och inte kan forstas om
de inte satts in i de sammanhang de tillhor.

Trots att en byggnad &r en fornldmning, t.ex. ruin, finns en skillnad i praxis avseende
dokumentationskravet av vad som &r ovan respektive under mark. | hur hég grad har t.ex. de
ruiner, som under de senaste aren restaurerats, blivit foremal for byggnadsarkeologisk undersok-
ning?

Byggnadslamningar fran historisk tid och som ar synliga ovan mark betraktas sallan som forn-
lamning, &ven om de i 6vrigt uppfyller kraven. Eftersom l&mningar efter trahus knappast kan bli
byggnadsminne, sa kommer denna kategori att sakna skydd — oavsett hur “synnerligen markliga”
de an ar. Nar kan ett trahus betecknas som ruin? Ett problem &r formodligen att man inte ser de
potentiella fornlamningarna i ett helhetsperspektiv utan delar upp dem i kategorier.

Detta tyder pa att det inte i forsta hand ar en skillnad i lagskyddet for fornlamningar respektive
byggnader, utan uppfattningen om vad en byggnadsldmnings eller bevarad byggnads historiska
kéllvarde bestar av.
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Kravspecifikationer och byggnadsdokumentation

Ett av de problem som framkom i enkaten fran 1998 var fragan om nar man skall krava byggnads-
arkeologisk dokumentation och vad denna skall omfatta. Ett férslag som diskuterades var det som
utarbetats for uppdragsarkeologin angaende vilka krav lansstyrelserna bor stélla pa arkeologiska
utredningar och undersokningar (Underrattelser 1998). | grova drag kan man sammanfatta detta
med att l&nsstyrelserna skall kréva redogdrelse av

— forutséttningar for genomférandet, omfattning, metod, rapportering.

FOr att underlatta den fortsatta hanteringen skall undersokningsplaner uppréttas. Dessa skall
— inga i lansstyrelsens beslutsunderlag avseende vetenskaplig inriktning,
omfattning, ambitionsniva
— bidra till problemorienterad och kostnadseffektiv arkeologi
— underlatta uppfdljning och utvérdering
—skapa rutiner for planering av arkeologiska utredningar och undersékningar.

Rapporterna skall grundas pa en vetenskaplig och teknisk redovisning av ett fullgjort uppdrag och
—koncentreras pa den vetenskapliga inriktningen och kunskapsuppbyggnaden
— redovisa grad av uppfyllelse i férhallande till undersokningsplanen
— redogora for vetenskapliga 6vervaganden och valda metoder

Vid diskussion om sadana krav ocksa skulle kunna vara giltiga och lampliga for undersok-
ningar i samband med restaureringar var de flesta mycket positiva. Man sag har mojlighet att
béttre kunna folja upp restaureringsgangen och ocksa ha storre krav pa att dokumentation, bade av
restaureringen och av den byggnadshistoriska undersokningen, utfors pa ett genomtankt sétt. |
allmanhet sag man inte gallande lagstiftning som nagot problem utan menade att man alltid kan
utveckla praxis.

Det fanns dock réster som markerade konkurrensproblemet. Aven byggnadsantikvarier &r nu-
mera egna foretagare eller ar knutna till vissa arkitektkontor.

Samar betsprojekt och forunder sbkningar

Flertalet lan var dverens om att forskningsanknytning ar nodvandig for kulturmiljovarden. Ett
vanligt papekande var ocksa, att allt for mycket pengar satsas pa vard i stéallet for pa att bygga upp
kunskap. P4 samma satt som kréavs av uppdragsarkeologin, ville man ha probleminriktade forsk-
ningsprogram. Bristen pa information om pagaende forskning rérande byggnader upplevdes som
allvarlig. Man vill hellre tala om hela kulturlandskapet &n om enskilda byggnader eller byggnads-
kategorier.

Eftersom flera olika discipliner hanterar byggnadsvardsfragor, var man intresserad av att ut-
veckla forskningsprojekt i samarbete mellan olika &mnesomraden. Det som var mest aktuellt,
utifran de amnesomraden som finns representerade inom lansmuseerna, var samarbete mellan
byggnadsantikvarier och arkeologer. Men det fanns &ven ett behov av nédrmare samverkan med
arkitekter och hantverkare.

Konkreta forslag var problemorienterade forundersékningar for vissa byggnadskategorier men
ocksa for hela miljéer. Andra var sasmmanstéllningar av kunskapslaget utifran tidigare byggnads-
undersokningar, ”kunskap om kunskap”, som nagon uttryckte det. Sddana undersokningar skulle
kunna ge tydligare riktlinjer for de problem som var av storst behov att dokumentera vid en even-
tuell framtida restaurering. Har ville man ha hjalp med férslag och samordning mellan universitet
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och regionerna (det fanns dock i nagot fall en radsla for att projekten kan bli for stora om univer-
siteten blandar sig i).

Annat forslag var att utveckla metoder och innehall fér basdokumentation av byggnadsmin-
nen. Basdokumentation kan pa manga satt utgora ett underlag for vilken typ av dokumentation
som kan bli nédvandig vid olika ingrepp. Dessutom kréver byggnadsminnena regelbunden tillsyn,
da det kan finnas anledning att ytterligare peka pa behoven av olika typer av undersokningar —
nagot som aldrig kan var faststallt i forvag — var uppfattning och kunskap och metoder &ndras!
Finns en val utford basdokumentation kan en mycket mera riktad undersékning utféras i samband
med restaurering.

Det fanns ocksa forslag pa fasta koordinatorer mellan universitet och kulturmiljovarden. Manga
onskade ocksa mojlighet for vidareutbildning och/eller information fran universitet och hdgskolor
om pagaende forskning.

Bade RAA och lanen driver inventeringsprojekt med inrikting pa vissa byggnadsgrupper. Inget
av dessa projekt kan sdgas omedelbart utnyttjas som underlag for de fragor som stalls i samband
med byggnadsdokumentation vid restaureringar. Ett undantag utgor Sveriges Kyrkors publikatio-
ner. Den arkeologiska inriktningen ar dock i regel inte representerad i dessa projekt. Inom uppdrags-
arkeologin pagar utarbetning av forskningsprogram. Trots att byggnader ingar i det kulturland-
skap som uppdragsarkeologin behandlar, ingar de inte som méjliga arkeologiska objekt.

Denna grans mellan bevarade byggnader och fornlamningar understryks ocksa genom att
byggnadsinventeringar och fornminnesinventeringar ar separerade. Eftersom byggnader alltid har
skilts fran det som &r dolt under mark, har saval forskning som handlaggning vid exploatering/
restaurering separerat de olika historiska kallorna. Nar nu landskapet alltmer borjar fokuseras som
en helhet ges har mojligheter till en férandring.

Utbildning och seminarier

Ett stort ansvar ligger pa de handlaggande byggnadsantikvarierna. For att de skall kunna avgora
vilka dokumentationsbehov som kan vara sérskilt nédvandiga maste de vara kontinuerligt insatta
i pagaende forskning inom olika discipliner. Aven inom lansstyrelserna maste denna kunskap
finnas for att kunna beddéma det vetenskapliga vardet vid krav pa undersokningsplaner. Darfor
betonades behov av nédrmare kontakt med universitet och hogskolor for uppgradering av aktuell
forskning. Fran vissa hall féreslogs enstaka kurser inom nagon narliggande hogskola. Man fram-
kastade ocksa 6nskemal om att universitetet ordnade sarskilda dagar for presentation av aktuell
forskning.

Fran arkeologiska institutionen, medeltidsarkeologiska avdelningen, i Lund, var man positiv
till att ordna kurser, men framhall att finansieringen inte kan ske inom universitetets ramar. Dére-
mot fann man det omojligt att 6ka studenternas praktiktid under grundutbildningen.

Bade fran kulturmiljovarden och fran universitetet var man dock till stor del 6verens om att
gemensamma forskningsprojekt bor vara den lampligaste vagen for att utveckla forskning och
medvetenheten om byggnadernas historiska kallvarde. De nyutbildade behdver praktisk erfaren-
het lika val som de etablerade antikvarierna behdver mojlighet att préva nya végar.

Det man ocksa efterlyste var aterkommande seminarier dar olika fragor kring forskning och
dokumentation diskuteras och dar resultat presenteras och ventileras. Alla de fragor som har be-
rordes visade hur otydligt hanteringen av byggnaderna ér. De visade ocksa att det inte finns nagon
entydig hallning. Det avgorande kan ligga i att byggnader alltmer hanteras som restaurerings-
objekt, inte som historiska kallmaterial. Ansvaret for fortsatta och aterkommande diskussioner
ansags ligga pd RAA, som bor vara den sammanhallande lanken mellan regionerna, universiteten
och hdgskolorna.
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Sammanfattning

Undersokningen avsag att prova mojligheten att hantera byggnader som arkeologiska objekt ge-
nom diskussioner med olika handlaggare inom kulturmiljovérden. Aven om avsikten inte var att
ge klara riktlinjer for framtida hantering, har den pekat pa nagra grundlaggande problemomraden.
Den har ocksa visat att det finns ett samband mellan handlaggning och synen pa byggnadsarkeo-
logi. Det vasentligaste &r dock att det finns en vilja och 6énskan inom den regionala kulturmilj6-
varden till forandring av den radande situationen. Har har ocksa givits nagra konkreta forslag som
kraver fortsatt diskussion mellan RAA, den regionala kulturmiljévarden och universiteten.

Problemomraden

Resultatet av diskussionerna visade att det inte finns ndgon gemensam syn pa hur och varfor
byggnader skall dokumenteras. Det framgick dock att det finns ett stort intresse av att prova olika
mojligheter att utnyttja byggnaderna som historiska kallor. De grundlaggande fragorna kan sam-
manfattas i definition av byggnadsarkeologisk undersékning, handlaggningsrutiner, fornlamnings-
begreppet, forskning, samverkan mellan olika discipliner och information.

Byggnadsarkeologi. Oavsett vem som dokumenterar och vilka byggnader som berdrs, bor en
byggnadsarkeologisk undersokning grundas pa analytisk tolkning av byggnadens stratigrafi, dvs.
att man kan definiera olika foreteelser och knyta dem till olika héndelser i en relativ kronologisk
kedja — en metod som utarbetats inom arkeologin. Dokumentationsmetoderna bor darfoér utveck-
las i anslutning till arkeologin, men i kombination med andra @mnens metoder och specialkunskaper.
Byggnaderna maste ses i ett historiskt ssmmanhang men ocksa som integrerade element i kulturland-
skapet. Den byggnadsarkeologiska kompetensen maste finnas tillganglig vid behov och inte en-
bart utnyttjas i storre restaureringsprojekt.

Handl&ggning. Handlaggningsrutinerna maste forbattras sa att byggnadsarkeologiska ansprak kan
stallas pa ett tidigt stadium i samband med en restaurering. Krav pa undersokningsplaner och
rapporter med vetenskaplig motivering i enlighet med det som foreslagits for uppdragsarkeologin
var allmant ett 6nskemal. Varje undersokning forutsatter darmed klart stallda fragor relaterade till
problem som skall 16sas.

Fornl&amningsbegreppet. | princip har fornlamningar och lagskyddade byggnader likvérdigt skydd.
Det finns dock en grundlaggande skillnad i forhallningssattet till det som ligger dolt under mark
och till det som ar synligt. Darfor finns ett behov av att diskutera saval fornlamningsbegreppet
som utarbetning av praxis for handldggning av byggnadsarenden.

Forskning. Det &r inte projektens omfattning som skall varderas utan det vetenskapliga varde som
kan erhéllas. Forutsattningen for att metoder och teorier skall kunna utvecklas ar kontinuerlig
kontakt med det fysiska materialet i en forskningsmiljé dar diskussioner &r levande. Inom den
gravande arkeologin berdrs byggnader, vars lamningar kan vara svartolkade. Kunskapen om de
bevarade byggnaderna kan 6ka forstaelsen av de lamningar man finner under mark. Det bor ocksa
finnas mojlighet att integrera byggnaderna i de arkeologiska forskningsprogrammen. Det &r darfor
onskvart att den byggnadsarkeologiska kompetensen utvecklas och vidmakthalls i de arkeolo-
giska miljoerna. Detta forutsatter en kontinuerlig kontakt med andra discipliner som anvénder
byggnader som sitt arbetsmaterial och forskningsfélt.
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Det ar nddvandigt att forskning inom byggnadsomradet stimuleras liksom att tillfalle ges for
vidareutbildning av bade studerande och byggnadsantikvarier. For detta kravs kontinuerlig kon-
takt mellan kulturmiljévarden och universiteten.

Samverkan. For att stimulera diskussioner och utveckla analys- och dokumentationsmetoder, be-
hover olika discipliner fa tillfalle att samarbeta. Specialiseringar maste ses som nagot positivt. Vi
maste ta till vara varandras kunskaper och framfor allt bli medvetna om vad andra amnen kan
bidra med. Forhandsdiskussioner infor planerade restaureringar mellan olika specialister bér kunna
ge tydligare riktlinjer for méjliga och intressanta inriktningar pa dokumentationen.

Information. Om byggnadsarkeologin skall kunna utvecklas och utnyttjas inom kulturmiljévarden
forutsatts information och diskussion om aktuell forskning och pagaende undersékningar. Rap-
porterna maste bli tillgangliga. Olika problem kring bade handlaggning och dokumentationsmetoder
maste diskuteras. Aterkommande seminarier foreslogs.

Forslag till utveckling

Problemorienterade projekt ansags ge bast tillfalle for utveckling av handlaggning, samarbetsfor-
mer och dokumentationsmetoder. Redan nu finns paborjade projekt som bér kunna utnyttjas. Sam-
arbetsprojekt kan t.ex. vara férundersékningar och basdokumentationer infér byggnadsminnes-
forklaringar. For detta kréavs speciella resurser, bade ekonomiska och personella.

Forundersokning. Infor storre arkeologiska gréavningsundersokningar gors ofta sarskilda forun-
dersokningar, som ligger till grund for utférligare problemformuleringar. Vid byggnads-
undersokningar ar forundersokningar annu enklare — husen star dar ju faktiskt! I den direkta kon-
takten med det konkreta materialet uppstar ocksa nya fragor, som ursprungligen inte var stéllda.
Det ar samspelet mellan teori och materialets potentiella méjligheter, som utvecklar nya idéer.
Aven ildre inventeringar och dokumentationer kan anvindas for mer 6vergripande analyser. Sa-
dana undersokningar bor bl.a. vara en bas for tydligare motiveringar for vilket dokumentations-
behov som kan uppsta vid en restaurering.

Basdokumentation. Som forundersokning kan ocksa de basdokumentationer, som skall ligga till
grund for byggnadsminnesforklaringar fungera. | regel saknas basdokumentationer. Dessutom
finns det inte heller nagon enhetlighet i bedomningen vad sadana dokumentationer skall innehélla.
Rutiner for hur basdokumentationer och skyddsforeskrifter skall utforas och vad de skall innehalla
behdver utarbetas. Har 6nskade man en stor satsning, som skulle kunna utféras som samarbetspro-
jekt mellan olika discipliner.
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