N:o 28,

SYENSKA

~ FORNMINNESFORENINGENS

TIDSKRIFT.

TIONDE BANDET.

:a hiiftet.

INNEHALL:

HANSSON, HANS, En stenildersboplats pi Gotland, pi
Kungl. Vitterhets Historie och Antigvitets Akademiens
bekostnad undersikt drem 1891—1893. Med 13 fig..

BUGGE, SOPHUS, och SALIN, BERNHARD, Bronsspinne
med runinskrift, funnet vid Skabersji i Skine. Med 8 fig.

BUGGE, SOPHUS, Runeindskrift pd en stol fra Lillhdrdal.

KARLSSON, KARL HENRIK, Nigra bidrag till Sveriges
uppodlingshistoria hemtade frin ortnamnsforskningens
OMEde s s s R et s S LR TR e s e

MONTELIUS, OSCAR, Den nordiska jerndlderns kronologi.
III. Jerndlderns sjettc period (fran tiden omkr. ir 400
efter Kr. fod. till tiden owkr. dr 600). Med 108 fig.

EKHOFF, EMIL, Sigtuna édekyrkor. Med 1 fig............

e gfpr————

Sid.

17.

30.

38.

131.



gul
Markering


Runeindskrift pa en stol fra Lillhdrdal.

Af

Sophus Bugge.

I sommeren 1894 fik Redaktionen af Jimtlandsposten sig til-
sendt fra kommunalniimndsordféranden Lars Dahlin i Sveg en kopi
af en runeindskrift, der var indridset pd en ham tilhdrende lene-
stol, som i lang tid havde veeret opbevaret i Lillhdrdal i Hirje-
dalen og som antoges for at have varet brugt for lenge siden som
dommerstol:

Redaktionen vendte sig, for at fi indskriften tolket, til lektor
P. Olsson i Ostersund, som igjen henviste til professor L. Fr.
Liffler. Denne gav mig velvillig en afskrift. Prof. Liifflers svar-
brev till redaktionen af Jimtlandsposten gav anledning til, at hr
Dablin skjenkede stolen til Statens Historiska Museum i Stock-
holm.?

Om stolen har dr Bernhard Salin godhedsfuldt meddelt fol-
gende. »Den hir i fig. 1 dtergifna afbildningen af stolen gior en
niirmare beskrifning ofverflodig. Af intresse kan mdijligen vara att
stolens svarfvade delar idro af bjork, det éfriga at furn. Man ser
tydliga spdr af att de fyrsidiga utsviillningarna & stolsfotterna varit
forenade med fyra sldar, och #r det ytterst troligt att under fstterna
ursprungligen varit runda kulor eller dylikt, si att stolen varit
nigot higre #n nu. — P& undersidan af siitet &r instimpladt
eller inbriindt ett monogram innehédllande DS.

Stolar fullkomligt lika den hir afbildade dro ej allmiinna i
Sverige. Jag har ej lyckats 4 fatt pd atbildning at nigon enda
och amanuensen P. G. Vistrand har meddelat mig att i Nordiska

1 Se Jimtlandsposten n:r 101 onsdagen 29 angusti 1894 og derefter
i Dagens Nyheter /o 1894,
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Museets rika samlingar ej nigon dylik finnes. Stolen #r dirfor
gvidr att datera. Af dtskilligt att doma torde den dock biora hiin-
foras till slutet af 1500- eller birjan af 1600-talet.»

T 1 e T

or 16 o0
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Dkt kR 19PN L4RT.AMD
b REYARAD 18 x4 R A

Fig. 2.

Jeg har i museet undersigt stolens runer i 1896.
Indskriften er anbragt pi stolens bagside i en horizontal rad
langsefter den nederste tvierfjel, som er nwermest stolens baghben.
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Indskriften, som er atbildet her pd fig. 2, gdr fra venstre mod
hioire. Den var, da stolen kom ind til museet, overmalet, si at
runerne ikke tydelig kunde sees. Men malingen er bleven fjernet
af dr B. Salin, s at de enkelte tegn nu tydelig kan sees. Runerne
er ridsede med fine knivrids. Ordene er adskilte fra hverandre
ved skilletegn. Disse, som er anbragte ved runernes basis, har dels
formen af en kort horizontal ret streg, fra hvis midte en kort ver-
tikal ret streg gir op, dels af en rund prik. Mellem de to sidste
ord er der en rund prik, fra hvilken en kort vertikal streg gir op.

For at kunne tolke indskriften pi stolen md man forst lwere
at lese de i indskriften brugte runer. Det alfabet, til hvilket disse
hiire, er en form af det runealfabet, som har veret eiendommeligt
for de ovre bygder af Dalarne swerlig Elfdalen.

Om dal-runerne gives oplysning pd filgende steder. Forstien
publikation af den mand, som vel har hovedfortjenesten af at have
gjenopvakt kundskab om runer i Norden, gamle Bure. En kobber-
stukken tavle har titelen: SRRV +bUIA+44 T R4-UB4E> [d. e
Runakznslanses lerz-span]s. .. hac tabula exprimere potuit Johan:
Th: A: Bureus ... Ub-saliae Sveonum A°¢ Aurorse Gratize, CI) ICIC,.
Tavlen er i fornyet gjengivelse udgivet af G. E. Klemming sefter
282 drs.

Pi denne tavle findes under »Elementa runica usurpata Sveo-
Gothis» bl. a. et runealfabet, der er betegnet som »Dalekarl. nostri
seclis.

En i flere enkeltheder afvigende form af samme alfabet med-
deles af Liljegren i hans run-lira (1832) pl. I, nr 20, hvor runerne
kaldes »Dalskas. S. 40 heder det om disse: »Dalska Runor. . ., den
af Dalkarlarne #innu wid &r 1600 bibehillna runraden, innehillande
dtskilliga #indrade och tillsatta mynder for att kunna med serskildta
tecken uttrycka alla i Nyare Swenskan forekommande bokstiifwers.
Og i anmerkn.: sEfter uppgift af Bureus,.

I en dissertation »De runarum in Svecia occasu» af Er. Gitlin
(prees. Thre), Upsala 1773, 4to, s. 20—21 gives filgende efterretning
(som er optrykt at Thorsen »Om Runernes Brug til Skrift udenfor
det monumentales, 8. 103): sEtianm hodierna die in suprema Dale-
carlie regione ab incolis parcecie Elfdalen Rune retinentur, auctze
figuris recentioribus, qu#e in alphabeto veteri Runico desiderantur ad
exprimendos varios lingvee patrize sonos. Usurpantur, inquam, in
privatis annotationibus ac nuntiis Elfdalensium, ultro citroque missis,
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et ut facultas sit perspiciendi, quam prope emdem accedant ad figu-
ram Runarum, quam in Historia Gothorum exhibet Johannes Magnus
illiusque frater Olavus, eas heic inferendas curavimus.» Denne form
af dalrunernes alfabet, med hvilken formen hos Liljegren neermest
stemmer overens, gjengives her i fig. 3.

Ogsd i Diplomatarinm Dalecarlicum af C. G. Kriningssviird,
supplement, 1853, s. 49 f. findes nogle oplvsmn"er om de »si kal-
lade Dal-runor, hvilka @nnu, sisom bomirken, i de Ofre Dalsock-
narne, understundom anv(lndqs_»

Efter de oplysninger, som .i de anforte skrifter meddeles om
dal-runer, vil stolens runer kunne lmses. Jeg betegner disse i det
folgende ved S og angiver deres betydning, idet jeg sammenstiller
dem med dalrunerne hos Bure (B), Thre (I) og Liljegren (L).

XBCPABKRAITK LK AD.

A.B.C.D. EF. G. H I, K L M. N.

TRCRITTIULPED. XX 4.0, o

P.QRST X T Z. A, A O
Fig. 3.

a: ¥ S. Ligesi B og sedvanlig runeskrift. X I og L; denne
form er mindre oprindelig.

a: D) S, ligesi B. p I og L. Denne rune betegner pd stolen
bide d og dndende d. Andensteds forekommer i senere runeskrift
D for 0 ved siden af p p. Men ogsd det latinske D har vistnok
havt indflydelse pid formen och betydningen af ¢ som dalrune.

e: 4 8 og L. Hos I gir kvisten nmsten og hos B helt ned til
den lodrette stavs basis. Om 4 e er opstiet af 4 @ ved differen-
sering eller af | e, vover jeg ikke at afgjire.

f+ ¥ S Ligesi B, I, L. Samme form i swdvanlig runeskrift,
dog oftest med mere rette kviste.

g: £ S. Omtrent ¢ I og (oventil 4ben) L. Denne Form synes
at veere opstiet af ¥ B ved indflydelse af svingen pd den latinske
bogstav for G.

3
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h: ¥ S, som I, L og sedvanlig runeskrift. En anden form
hos B.

@: ) S og I. Hos B og L mangler prikken, ligesom i seedvan-
lig runeskrift. Prikken skyldes indflydelse fra den latinske bogskrift.

U: [ S; ligesi B og smdvanlig runeskrift. L I og L, ved ind-
flydelse fra den latinske skrift.

n: pb 8; ligesi ofte i sedvanlig runeskrift. Hos B, I, L gér
kvisten ned til den rette stavs basis.

o: @ S og B. Hos L og navnlig hos I er den runde kreds
stirre. Denne runeform synes at viere opstiet af det latinske O
ved at lade dette gjennemskjeres af en runestav.

r: R og R S. Den sidste form hos B, I, L.

s: 1S og B. Ligesi ofte i sedvanlig runeskrift. Hos I og L
gir runen ned til de dvrige runers basis.

t: 1 S og B. Ligesi ofte i seedvanlig runeskrift. 1 I og L.

w: | S, som i smdvanlig runeskrift. Hos I og L er hdire
stav krummet udad nedentil. [} B.

¥ er den eneste af stolens runer, hvis betydning kan vere
tvivlsom. 1 og L anfore § som tegn for ¢. Derimod har de %
som tegn for d og sige, at 4 har samme tegn som 7%, fordi dalkar-
lene ikke kan udtale navnet pid bogstaven A, men i dets sted sige
d. Derimod har B # for 4 og et andet tegn for d. Jeg skal i det
folgende komme tilbage til sporgsmélet om runens betydning.

Eiendommelige for dalrunerne og seerlig for den form af disse,
som er anvendt pa ‘stolen, er navnlig tegnene for e, g, 0 og #.
Denne skrift, som har en rune for hver latinsk bogstav, viser en
tendens til at give runernes former storre lighed med den latinske
bogskrifts bogstaver.

Efter det foregiende leser jeg stolens indskrift pd folgende
mide:

uer og en sir fost en (an?) ed han har siofue gart
feld han strafuer ed ig har gat.

Desuden er til venstre for denne indskrifts begyndelse ridset
en mod venstre vendt w-rune. Mellem denne # og forste 2 i ind-
skriften er der meget storre afstand end ellers mellem to runer i
indskriften. De to tveerstreger, som forbinde de to runer, af hvilke
3:dje ord (em) bestir, er tilfeldige, og betydningslise.

Nér stolens skrift stemmer overens med det i Dalarne og navn-
lig i Elfdalen brugte runealfabet, er der pd forhind grund til at
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formode, at indskriftens sprdag ligeledes er i Elfdalsmil. At dette
virkelig forholder sig s, vil fremgi af folgende tolkning. Ordfor-
mer af Elfdalsmilet anforer jeg, nir ikke andet udtrykkelig er
sagt, efter Noreens »Ordlista ofver dalmilets.

wer >hvers = Elfd. uer.

og »o0g» = Elfd. ¢g, hos Prytz (En lustigh comoedia om konung
Gustaf then forsta) och.

en sen> = Elfd. i4n, hos Prytz een.

sir >8érs = Elfd. swr, hos Prytz syr (trykfeil for sijr).

fost sforsts = Elfd. fuest. Jfr Elfd. uast sosts.

Forste rune i filgende ord er efter min formodning ee, der har
samme form hos Ihre og Liljegren. Ordet mi da lmses enten ean
eller en. 1 forste tilfielde er anden rune en binderune.af e og
n, og ceee er da en betegnelse for langt @. Men hverken binde-
runer eller betegnelse af en vokals lengde ved at skrive vokal-
tegnet to gange findes ellers i indskriften, Derfor lmser jeg heller
een og formoder, at runeristeren har rettet e til n.

cen >hers = Elfd. #gn sjust hiirs, i Mora-mélet tildels :@n >hiirs
(= oldnorsk hérna).

Professor Adolf Noreen, hvem jeg har rddspurgt om dette ord,
har derimod i det formodet spartikeln ¢ (med nasalvokal) 'pd’, eme-
dan verbet se i nuvarande Alfdalsmil heter sj@ uppkommet af
sid-d 'se pd’» Denne formodning kunde stittes derved, at £ hos
Bure er tegn for d.

ed »dets = Elfd. ad, hos Prytz ddh.

han shan> = Elfd. gn, hos P. an, ahn og han.

har shar» = Elfd. ar, hos P. afue og ahr.

siofue »selv> = Elfd. siuev, hos Rietz sjov. Endelsen -e mi
veere opstiet af w®ldre -er eller -er, der igjen er opstiet af -r; jfr
sjave i Telemarken. Denne endelse forekommer hos Prytz i Konunge,
landzknichte, pigge, wharmbe og flere ord.

gart »gjorts = Elfd. gart. Hos Prytz feilagtig gidarit.

feld >tir end» = Elfd. feld (opstiet af for-cld); hos P. fulde.

strafuer er (som prof. Ad. Noreen og prof. O. Rygh har for-
klaret det) samme ord som det fra tysk linte sstraffer» i dettes
aldre betydning »dadlers. Noreen anfirer af bibelen »Hvem af eder
straffar mig for synd? og bemarker: »straffa finns nu i Alfdalen i
betydelsen punire. Diremot har jag icke kunnat fi reda pd till-
varon dirstides nu af nigot enhetligt verb for att uttrycka sfram-
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stilla anmirkningar af kritiskt innehdll. Min tro #dr ocksi, att
strafuer aldrig varit nigot inom dialekten verkligen lefvande ord,
utan att det af runskrifvaren upptagits ur bibelstilen, sisom si
mycket annat hos vir allmoges.

ig sjeg> = Elfd. zg, hos P. igh.

gat sgjorts, vel feil for gart, som indskriften foran har.

Hvad den mod venstre vendte we-rune, der stir for sig til ven-
stre for indskriftens begyndelse, skal betyde, ved jeg ikke.

Indskriften overseetter jeg altsd siledes: »Hver og en ser first
her (pd?) det, han har selv. gjort, for end han straffer (d. e. dad-
ler) det, jeg har gjort.s

Det er, som det synes, stolens fabrikant, der taler i forste per-
gson og misforndiet antyder, at hans arbeide ikke vwmkker den op-
merksomhed og ikke fir den ros, som det fortjener.

Stolen er funden i Lillhiirdal, men ved min folkning har jeg
vist, at indskriftens sprog ikke er Lillhiirdals-mal.?

Indskriften er forfattet pid Elfdals-mil, ligesom de runer, med
hvilke indskriften er indridset, brugtes af binderne i Elfdalen.
Indskriften er altsid forfattet og indridset af en mand fra Elfdalen,
der i den synes at betegne sig som stolens fabrikant. Hvis man
skal oversette: >Hver og en ser forst her det, han har selv gjort
0. 8 v.o (og ikke ser forst pd dety), si menes ved her kanské »i
Lillhiirdals.

Det er da kanské i Lillhiirdal, at stolens fabrikant, som havde
sit hjem i Elfdalen, nermeste sogn af Dalarne, har indridset den
indskrift, ved hvilken han antyder, at Lillhiirdals bonder ikke gav
hans arbeide den anerkjendelse, det fortjente. I Lillhiirdal kunde
han vel trygt siledes komme frem med sin misforndielse, thi der
forstod man vel ikke Elfdals-runerne.

En sammenligning af stolens runeformer med de hos Bure, Thre
og Liljegren forekommende former af dalrunerne gjor det sandsyn-
ligt, at indskriften er indridset omkring &r 1600.

Den pé stolen brugte form af Elfdalsmilet er ikke mere antik
end den, som er anvendt af Prytz i hans >Comoedia» om Gustav I
fra 1621. Hvis jeg rigtig har lest een og forstiet dette som >hers,
var i Elfdalsmilet % allerede faldt bort i fremlyd, da stolindskrif-

! [ Lillhardal heder ssér» sjér, »forst> forrst, »det» dé, »gjort» jorr't, har»
ha, »jeg» jeg, jé (Jessen 1 Norsk Hist. Tidsskr. III).
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ten blev indridset. A i har og han mi da vere overfirt fra svensk
rigssprog, ligesom % i han ved siden af an hos Prytz. Skulde fulde,
d. e. for end, hos Prytz ved sit » henvise til en =ldre udtaleform
end feld pi stolen?

Stolens indskrift er af interesse, fordi den giver os en af de
wldste prover af Elfdalsmilet i Dalarne og fordi vi i den har et
exempel pi anvendelsen af den blandt elfdalsbinderne brugte seer-
egne runeskrift,



